A DOKUMENTUMOT
ELEKTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL:

VESZPREMI TORVENYSZEK

Veszprémi Torvényszék
10.Pk.60.052/2003/52.

A Veszprémi Torvényszék a Dr. Czeglédy Ugyvédi Iroda (eljar: Dr. Czeglédy Attila iigyvéd,
9400 Sopron, Paprét 5. 1/3.) altal képviselt Szépség-Kultira Szakképzésért Alapitvany (9024
Gyor, Csokonai utca 23/B.; megyei nyilvantartasi szdm: 19-01-0001299) adataiban
bekovetkezett valtozasok birdsagi nyilvantartasba vétele irant folyamatban 1évé iligyében
meghozta a kovetkezo

végzést:

A torvényszék a csatolt okiratok alapjan megéllapitja, hogy az alapitvany

képviseloje: dr. Molnarné Moéricz Virag kuratériumi tag (an.: Kraz Eva Irén) —
modositva
(lakcime: Ausztria; 7111 Parndorf, Zieselweg, 5. 2. 1épcséhaz 11.
ajto)

kuratériumdnak tagjai:  dr. Molnarné Moricz Virag tag (an.: Kraz Eva Irén) — modositva
(lakcime: Ausztria; 7111 Parndorf, Zieselweg, 5. 2. 1épcséhaz 11.

ajto)
elektronikus kapcsolattartasi cime: 18980763 — bejegyezve
alapito okirata modositasanak idépontja: 2022. jalius 27. — modositva

A birosag egyidejiileg intézkedik a végzésnek az orszagos névjegyzek utjan valo kozzététele
irant.

A végzés ellen fellebbezésnek helye nincs. A végzés vagy az annak meghozatala alapjaul
szolgald eljaras, illetve a kérelemhez mellékelt iratok jogszabalyba litkozése miatt az ligyész,
valamint az, akire a végzés rendelkezést tartalmaz — a rendelkezés 6t érintd részére vonatkozoan
— pert indithat a szervezet ellen a végzés hatalyon kiviil helyezése irant a szervezet székhelye
szerint illetékes torvényszék elott.

A per meginditasanak a végzes orszagos névjegyzékben tortént kozzétételétdl szamitott hatvan
napon beliil van helye. A hataridé elmulasztasa jogvesztéssel jar.

A keresetlevélben, illetve az eljaras soran a felperesnek meg kell jel6lnie, hogy miért tartja a
birosag eljarasat jogszabalyértonek.

Ha a keresetet az tirlap vagy kérelem mellékleteinek jogszabalyértd voltara alapitja, csak olyan
jogszabalysértésre hivatkozhat, amelyet az eljardsban a birdsdgnak észlelnie kellett volna.

Az ligyészt a perinditas joga akkor illeti meg, ha keresetét — a jogszabalyba iitk6zés okéanak
megjelolése mellett — kozérdek sérelmére alapitja és e kozérdek sérelmének fennalldsat
valdsziniisiti.
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Indokolas

Az alapito, jogi képviseldje tjan a civil szervezetek birdésagi nyilvantartasardl és az ezzel
Osszefiiggd eljarasi szabalyokrol szolo 2011. évi CLXXXI. torvény (Cnytv.) 37. § (1)
bekezdésében foglalt kotelezettsége alapjan bejelentette €s okirattal igazolta, hogy az
alapitvany nyilvantartasi adataiban valtozas kovetkezett be. A valtozds a kuratérium egyik
képviseldjének, tigyis mint a kuratorium tagjanak megvaltozott lakcimét és a 1étesitd okirat
modositasat érintette. Bejelentették tovabba az alapitvany elektronikus kapcsolattartasi cimét.
Benyujtasra keriiltek az alapitoi jogok és kotelezettségek atruhazasarol szol6 okiratok is.

A birdsag — a benyujtott kérelem és a Cnytv. 38. §-a, 49. § (1) bekezdés a) pontja, 53. § (1)
bekezdése, valamint a 2013. évi V. torvénynek (1) Ptk.) a jogi személy altalanos szabalyai cimii
elsd része és az alapitvanyra vonatkozo hatodik része alapjan — azt vizsgalta, hogy az alapitod
okirat modositasa, valamint a jelen modositassal érintett alapitd okirati rendelkezések
megfelelnek-e a jogszabalyoknak. Az alapité okirat mddositassal nem érintett rendelkezéseit a
birdsag hataskor hianyaban nem vizsgalhatta [Cnytv. 38. § (3) bekezdés].

A Ptk. 3:396. § szabalyozza az alapitoi jogok és kotelezettségek atruhazasat azzal, hogy arrdl a
Ptk. 3:391. § (2) bekezdés b) pontja értelmében az alapitd okiratban kell rendelkezni.

Fentiekre tekintettel a birdsag a rendelkezd részben foglaltak szerint hatarozott és a kuratérium
egyik képvisel6jének, tigyis mint a kuratérium tagjanak megvaltozott lakcimét, az alapitvany
elektronikus kapcsolattartasi cimét €s 1étesitd okirat keltét a Ptk. 3:13. § (1) bekezdés szerint
nyilvantartdsba vette. A birdsag az alapitvany elektronikus kapcsolattartdsi cimét — mivel a
,»visszaigazolds a cégkapu-regisztracid létrejottérol” okiratot nem csatoltdk — a rendelkezési
nyilvantartasban torténd ellendrzést kovetden rendelte el bejegyezni a birdsagi nyilvantartasban.

A létesitd okirat modositasa keltének birdsagi nyilvantartasba vételét kovetd idoponttol
kezdddden alapitoi jogok és kotelezettségek gyakorlasara — atruhazas folytan — Németh Vanessa
(9024 Gydr, Csokonai u. 23/B.) jogosult.

Az illetékrdl szolo 1990. évi XCII. torvény (Itv.) 42. § (1) bekezdés g), valamint az Itv. 39. §
(3) bekezdés b) pont alapjan megallapitott 10.500,- (azaz tizezer-6tszaz) forint eljarasi illetéket
a kérelmez0 atutalassal megfizette.

A végzés elleni fellebbezés lehetdségét a Cnytv. 46/A. § (1) bekezdése zarja ki. A végzés elleni
perinditdsra vonatkozo tajékoztatasa a Cnytv. 46/A.-46/B. §-okon alapul.

A perinditas hatarideje az orszagos névjegyzékben (https://birosag.hu/civil-eljarasok) tortént
kozzétételtdl szamitott hatvan nap.

Veszprém, 2022. szeptember 14.
dr. Horvath Dalma
birosagi titkar
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